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Auswertungsteil der geschlossenen Fragen
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Geschlecht und Studiengang

Bitte geben Sie Ihr Geschlecht an.

mw=5,7
s=1,1

n=Anzahl
mw=Mittelwert
md=Median
s=Std.-Abw.
E.=Enthaltung

mannlich 60% n=10
weiblich 40%
keine Angabe 0%
Bitte geben Sie die aktuelle Semesterzahl Ihres Studiengangs an.
1-1 50% n=10
3-3 30%
5-5 10%
7-7 10%
Bitte geben Sie an, welchen Abschluss Sie gegenwartig anstreben.
Bachelor (1-Fach) 50% n=10
Bachelor (2-Fach, Lehramt oder nicht) 50%
Bitte machen Sie eine Angabe zu lhrem Studienfach:
Philosophie (127) 60% n=10
Prakt. Philosophie (977) 0%
Philos./Prakt. Philos. (981) 0%
Kooperation/Wahlpflicht Physik (128) 10%
Kooperation/Wahlpflicht Mathematik (105) 20%
Kooperation/Wahlpflicht Informatik (079) 10%
Kooperation/Wahlpflicht Erziehungswissenschaft/Padagogik (052) 0%
Wissenschaftsphilosophie (280) 0%
BWI philosophicum elementare 0%
Sonstige/Keine Angabe 0%
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Dozent und Didaktik

0% 0% 0% 0% 0% 50% 50%

Ich habe durch die Veranstaltung einen guten Uberblick  gimme gar nicht zu Y stimme vollkommen =10,
Uber die behandelten Themengebiete bekommen. v 2u md=6.5
$=0,5
1 2 3 4 5 6 7
N . . . 0% 0% 0% 10% 0% 40% 50%
Der/Die Lehrende benutzte oft Beispiele, die mein stimme gar nicht zu T A stimme vollommen =10,
Verstandnis der Lehrinhalte geférdert haben. v 2u g
s=0,9
1 2 3 4 5 6 7
" . . 0% 0% 10% 0% 40% 20% 30%
Ich flnde, der/die Lehr.ende ging auf Fragen und stimme gar nicht zu It ‘ | stimme vollkommen nm=\13£56
Anregungen der Studierenden angemessen ein. 2u 0
s=1,3
1 2 3 4 5 6 7
. 0% 0% 0% 0% 40% 40% 20%
Der Lehrstpff wurde in der Veranstaltung SO stimme gar nicht zu [ 1 stimme vollkommen ';\JES 8
aufgearbeitet, dass mein Interesse geweckt wurde. v zu md=6
s=0,8
1 2 3 4 5 6 7
. C A 0% 0% 0% 10% 30% 50% 10%
Ich konnte im Verlauf der Veranstaltung die Gliederung  gimme gar nicht zu v, stimme volkommen  "=10,
immer nachvollziehen. v zu =g’
s=0,8
1 2 3 4 5 6 7
. . - . 0% 0% 10% 10% 20% 20% 40%
Ich finde, der/die Lehrende teilte die zur Verfligung stimme gar nicht zu : N , stimme volkommen  "=10, _
stehende Zeit gut ein. v 2u md=6
s=1,4
1 2 3 4 5 6 7
. . . . 0% 0% 0% 10% 40% 50% 0% ~
Dle_ Ver_anStaltung hat mich neugierig a_Uf _elne stimme gar nicht zu |__'_.| stimme vollkommen ”m‘MjE“
weiterflhrende Auseinandersetzung mit einzelnen 2u md=5.5
Lehrinhalten gemacht. s=0,7
1 2 3 4 5 6 7
. . N 0% 0% 0% 10% 40% 20% 30%
Die einzelnen Lehrinhalte wurden so dargestellt, dass stimme gar nicht zu R T : stimme vollommen =10,
ich sie gut verstehen konnte. v 2u md=5.5
s=1,1
1 2 3 4 5 6 7
. . . . . 0% 0% 10% 0% 20% 30% 40%
Die Lerninhalte wurden so prasentiert, dass mir stimme gar nicht zu : ¥ : stimme vollommen =10,
Querverbindungen zwischen den behandelten Themen zu mde6
deutlich wurden. s=1.3
1 2 3 4 5 6 7
. . . . 0% 20% 0% 30% 30% 0% 20%
Ich habe konkrete Hinweise bekommen, wie eine stimme gar nicht zu \ Y : stimme vollkommen =10,
Nachbereitung des Stoffes vorgenommen werden sollte. v 2u md=4 5
s=1,7

Wie viele Stunden haben Sie die Veranstaltung pro Woche vor- und nachbereitet?
1) 20% n=10
2( ) 50%
s(C_ ) 20%
6( ) 10%

0% 10% 80% 10% 0%

Ich fiihle mich durch die Vermittlung der iiberfordert ¥ unterfordert n=10,
Veranstaltungsinhalte... i
s=0,5

1 2 3 4 5
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Auf einer Notenskala von 1,0 (sehr gut) bis 5,0 (mangelhaft) bewerte ich diese Veranstaltung insgesamt mit der folgenden Note:

10( )
20()
23]
2,7
30()
33
37
4,0

5,0

10%

30%

30%

10%

10%

0%

10%

0%

0%

0%

0%

n=10
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Profillinie

Teilbereich: FBO08_Archiv Geschichte/Philosophie

— —

(Name der Umfrage)

Name der/des Lehrenden: ~ PD Dr. Andreas Vieth
Titel der Lehrveranstaltung: Das erkenntnistheoretische Panopoptikum

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Dozent und Didaktik

Ich habe durch die Veranstaltung einen guten stimme gar u— | stimme _ B _ 5
Uberblick tber die behandelten Themengebiete nicht zu | | vollkommen zu n=10 mw=6,5 md=65 s=0,5
bekommen.

Der/Die Lehrende benutzte oft Beispiele, die mein stimme gar ’.! stimme _ B _ 5
Verstandnis der Lehrinhalte gefordert haben. nicht zu / vollkommen zu n=10 mw=6,3 md=65 s=0,9
Ich finde, der/die Lehrende ging auf Fragen und stimme gar _./ stimme _ B _ _
Anregungen der Studierenden angemessen ein. nicht zu \ vollkommen zu n=10 mw=5,6 md=55 s=13
Der Lehrstoff wurde in der Veranstaltung so stimme gar L stimme _ _ _ 5
aufgearbeitet, dass mein Interesse geweckt wurde. nicht zu | vollkommen zu n=10 mw=5,8 md=6,0 s=0,8
Ich konnte im Verlauf der Veranstaltung die stimme gar l stimme _ _ _ 5
Gliederung immer nachvollziehen. nicht zu | vollkommen zu n=10 mw=5,6 md=6,0 s=0,8
Ich finde, der/die Lehrende teilte die zur Verfligung stimme gar L stimme _ B _ _
stehende Zeit gut ein. nicht zu / vollkommen zu n=10 mw=5,7 md=6,0 s=14
Die Veranstaltung hat mich neugierig auf eine stimme gar J stimme _ _ _ 5
weiterfiihrende Auseinandersetzung mit einzelnen nicht zu \ vollkommen zu n=10 mw=54  md=55  s=0,7
Lehrinhalten gemacht.

Die einzelnen Lehrinhalte wurden so dargestellt, stimme gar L stimme _ _ _ _
dass ich sie gut verstehen konnte. nicht zu \ vollkommen zu n=10 mw=5,7 md=55  s=1.1
Die Lerninhalte wurden so préasentiert, dass mir stimme gar L stimme _ _ _ _
Querverbindungen zwischen den behandelten nicht zu / vollkommen zu n=10 mw=59 md=60 s=13
Themen deutlich wurden. /

Ich habe konkrete Hinweise bekommen, wie eine stimme gar _._/ stimme _ _ _ _
Nachbereitung des Stoffes vorgenommen werden nicht zu / vollkommen zu n=10 mw=4,5 md=45 s=1,7
sollte.

Ich fiihle mich durch die Vermittiung der Uberfordert ‘ y ‘ unterfordert _ B » y
Veranstaltungsinhalte... ‘ T ‘ n=10 mw=3,0 md=30 s=0,5
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Profillinie fur Indikatoren

Teilbereich: FBO08_Archiv Geschichte/Philosophie
'|' Name der/des Lehrenden:  PD Dr. Andreas Vieth

1 Titel der Lehrveranstaltung: Das erkenntnistheoretische Panopoptikum
(Name der Umfrage)

Dozent und Didaktik - | | | | | | | + B _
I et .
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Auswertungsteil der offenen Fragen

Dozent und Didaktik

Anmerkungen und Hinweise flir die/den Lehrende/n (Beobachtungen/Vorschlage/Lob/Kritik)

B Auch als "Anfangerin" bekomme ich bei Ihnen einen angenehmen und vielseitigen Einstieg in die Erkenntniatheorie geboten, der mir
durch die breite Textauswahl sogar einen Anschluss an Schulwissen ermdglicht. Vielen Dank dafiir!
Manchmal fande ich eine kurze miindliche Zusammenfassung der Kernthesen eines jeden Textes hilfreich, um ihre Unterschiede zu
erkennen, zB. am Ende einer Sitzung.

B Die Auswahl der im Seminar behandelten Texte sowie die Art der Auseinandersetzung mit denselben halten m. E., was der
Seminartitel und die Seminarbeschreibung in HIS-LSF versprechen.
Als besonders interessant empfand ich, dass in der Seminardiskussion nicht allein die (vordergriindigen) Sachinhalte der einzelnen
Texte respektive die dem jeweiligen Ansatz entsprechende inhaltliche Schwerpunktsetzung, sondern auch spezifische
Argumentationsweisen, divergierende Begriffsbestimmungen und erkenntnistheoretische Fragestellungen herausgearbeitet und teils
auch Querverweise zwischen den Texten aufgezeigt wurden.

Als flr den Studienalltag schatzenswert empfand ich zudem, dass die Mehrzahl der vorzubereitenden Texte m. E. nicht unmaRig

umfangreich waren, dass alle im Seminar behandelten Texte in einem Band erworben werden konnten, und dass (sofern mit der
jeweils geltenden Priifungsordnung vereinbar) zwischen zwei Priifungsformen gewahlt werden konnte.

B |ch hatte mir eine verstarkte Arbeit entlang des jeweiligen Textauszuges gewtiinscht (Betrachtung der Struktur und Plausibilitat
einzelner Argumente u.a.).
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Rucklauf = 10 Fragebégen

- + O

Dozent und Didaktik i" 20% 40% 60% 80% 100% 57

Skalenbreite: 7
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