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Zusatzlicher Hinweis fir Papierumfragen: Wenn Sie im 3. Semester studieren, kreuzen Sie in der ersten Zeile die 0 und in der zweiten
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Bitte kreuzen Sie das Studienfach an, aufgrund dessen Sie diese Lehrveranstaltung besuchen.

5252 16.7% n=6
79-79 16.7%
127 -127 66.7%
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Bitte geben Sie an, welchen Abschluss Sie gegenwartig anstreben.

Dozent und Didaktik

Ich habe durch die Veranstaltung einen guten Uberblick
Uber die behandelten Themengebiete bekommen.

Der/Die Lehrende benutzte oft Beispiele, die mein
Versténdnis der Lehrinhalte geférdert haben.

Ich finde, der/die Lehrende ging auf Fragen und
Anregungen der Studierenden angemessen ein.

Der Lehrstoff wurde in der Veranstaltung so
aufgearbeitet, dass mein Interesse geweckt wurde.

Ich konnte im Verlauf der Veranstaltung die Gliederung
immer nachvollziehen.

Ich finde, der/die Lehrende teilte die zur Verfliigung
stehende Zeit gut ein.

Die Veranstaltung hat mich neugierig auf eine
weiterfihrende Auseinandersetzung mit einzelnen
Lehrinhalten gemacht.

Die einzelnen Lehrinhalte wurden so dargestellt, dass
ich sie gut verstehen konnte.

Die Lerninhalte wurden so prasentiert, dass mir
Querverbindungen zwischen den behandelten Themen
deutlich wurden.

Ich habe konkrete Hinweise bekommen, wie eine

Nachbereitung des Stoffes vorgenommen werden sollte.
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Wie viele Stunden haben Sie die Veranstaltung pro Woche vor- und nachbereitet?

2 ) 66.7% n=6
a( ) 16.7%
6 ) 16.7%
. . . . 0% 333% 66,7% 0% 0%
Ich fiihle mich durch die Vermittlung der iberfordert : > L|° > > unterfordert ns
Veranstaltungsinhalte... ' ey
s=0,5

Auf einer Notenskala von 1,0 (sehr gut) bis 5,0 (mangelhaft) bewerte ich diese Veranstaltung insgesamt mit der folgenden Note:

1,0 0% n=6

2,3 0%
2,7 0%
3,0 0%
3,3 0%
3,7 0%
4,0 0%
5,0 0%
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Profillinie

Teilbereich: Archiv - FB 08 Geschichte/Philosophie
Name der/des Lehrenden:  PD Dr. Andreas Vieth

Titel der Lehrveranstaltung: Einfliihrung in die Politische Philosophie
(Name der Umfrage)

— —

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

Dozent und Didaktik

Ich habe durch die Veranstaltung einen guten stimme gar » stimme _ B _ 5
Uberblick tber die behandelten Themengebiete nicht zu vollkommen zu n=6  mw=62 md=6,0 s=0,8
bekommen.
Der/Die Lehrende benutzte oft Beispiele, die mein stimme gar ._/ stimme _ _ _ 5
Verstandnis der Lehrinhalte gefordert haben. nicht zu \ vollkommen zu n=6  mw=55md=5,5 $=0,5
Ich finde, der/die Lehrende ging auf Fragen und stimme gar \L stimme _ B _ y
Anregungen der Studierenden angemessen ein. nicht zu /T vollkommen zu n=6  mw=6,0 md=6,0 $=0,6
Der Lehrstoff wurde in der Veranstaltung so stimme gar ./ ‘ stimme _ _ _ _
aufgearbeitet, dass mein Interesse geweckt wurde. nicht zu \L vollkommen zu n=6  mw=55md=6,0 s=1,6
Ich konnte im Verlauf der Veranstaltung die stimme gar N\, | stimme _ B ~ 5
Gliederung immer nachvollziehen. nicht zu /| vollkommen zu n=6  mw=67 md=7,0 s=0,5
/

/
Ich finde, der/die Lehrende teilte die zur Verfligung stimme gar e stimme _ B _ _
stehende Zeit gut ein. nicht zu I vollkommen zu n=6  mw=53 md=5,5 s=1,2
Die Veranstaltung hat mich neugierig auf eine stimme gar l stimme _ _ _ _
weiterfiihrende Auseinandersetzung mit einzelnen nicht zu \ vollkommen zu n=6  mw=53 md=5,5 s=14
Lehrinhalten gemacht.
Die einzelnen Lehrinhalte wurden so dargestellt, stimme gar ‘. stimme _ _ _ _
dass ich sie gut verstehen konnte. nicht zu N vollkommen zu n=6  mw=55md=6,0 s=14
Die Lerninhalte wurden so préasentiert, dass mir stimme gar ﬁ\. stimme _ B _ 5
Querverbindungen zwischen den behandelten nicht zu X vollkommen zu n=6  mw=63 md=6,5 $=0,8
Themen deutlich wurden. /
Ich habe konkrete Hinweise bekommen, wie eine stimme gar J/ stimme _ _ _ _
Nachbereitung des Stoffes vorgenommen werden nicht zu /T vollkommen zu n=6  mw=50 md=5,5 s=1,3
sollte. /
Ich fiihle mich durch die Vermittiung der Uberfordert ‘ e ‘ unterfordert _ ~ » y
Veranstaltungsinhalte... ‘ ‘ n=6  mw=27 md=3,0 s=0,5
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Profillinie

Teilbereich: Archiv - FB 08 Geschichte/Philosophie
'|' Name der/des Lehrenden:  PD Dr. Andreas Vieth

1 Titel der Lehrveranstaltung: Einfliihrung in die Politische Philosophie
(Name der Umfrage)
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Prasentationsvorlage

EinfuUhrung in die Politische Philosophie
PD Dr. Andreas Vieth
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Auswertungsteil der offenen Fragen

Dozent und Didaktik

Anmerkungen fiir die/den Lehrende/n (Vorschlage/Lob/Kritik) (Hinweis: Schreiben Sie nur innerhalb des umrandeten Feldes. Die/der
Lehrende erhalt lhren handschriftichen Kommentar als Bildausschnitt.)

B Ein Seminar, dass schonerweise einem Seminar gerecht wird und nicht wie so viele andere diskussionslos bleibt. Der Dozent ist
rhetorisch sehr gur drauf, sodass man auf anderer Seite auch gerne zuhort. Ich hatte mir noch eine Sitzung nach der Klausur
gewunscht, in der man noch etwas Uber die praktische Umsetzung von politischer Philosophie hatte machen kénnen.

B | ob:

1. Die ausgewahlte Lektlre ist meines Erachtens fiir Studierende verstandlich geschrieben und bietet einen guten (vor allem auch klar
strukturierten) Uberblick Gber den philosophischen Diskurs moderner Gerechtigkeitstheorien und politischer Verteilungsfragen. Da ein
Kapitel jeweils fiir die folgenden zwei, zuweilen auch drei Sitzungen vorbereitet werden musste, stellte die Bearbeitung der
umfangreicheren Texte keine UbermaRige Belastung dar.

2. Besonders gefiel mir an diesem Seminar die deutliche Herausstellung der Vernetzung der einzelnen Themen (bzw.
Gerechtigkeitstheorien) sowie in diesem Zusammenhang die Bereitschaft (und auch Fahigkeit) des Dozenten, zentrale Aspekte
wiederholt und auch aus neuen Blickwinkeln darzustellen.

3. In mehreren Lehrveranstaltungen eine Wahlmdglichkeit hinsichtlich der Prifungsform zu haben (in diesem Fall entweder Klausur
oder Referat mit schriftlicher Ausarbeitung), ist meiner Erfahrung nach immer eine dankenswerte Erleichterung fiir die meisten

Studierenden, um Arbeits- und Prifungsphasen tber das Semester verteilt besser zu planen. An dieser Stelle also ein besonderes
Lob fiir dieses (zwar nicht selten auch in der Prifungsordnung angeregte, aber l&angst nicht selbstversténdliche) Entgegenkommen.

Kritik:

1. Der Seminardiskussion fehlte in einigen Sitzungen meiner Ansicht nach eine klare Struktur und die Fokussierung auf die
wesentlichen Aspekte der vorzubereitenden Lektiire. Wahrend einige Dozenten abweichenden Fragen der Studierenden,
thematischen Exkursen und ganz allgemein der Mitgestaltung der Seminardiskussion durch die Studierenden allzu wenig Raum
lassen, ware in diesem Fall eine (auch im Hinblick auf die Klausur) starker zielgerichtete und arbeitsorientiere Einwirkung des
Dozenten wiinschenswert gewesen. So waren die Zeiteinteilung fir die wichtigen und weniger wichtigen Aspekte der einzelnen
Kapitel sowie die Aufbereitung der einzelnen Themen hinsichtlich der Klausurfragen/-vorbereitung von eher wechselnder Qualitat.
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